nidsslich des 30. Jahrestages der Reaktorka-

fastrophe von Tschernobyl fordern die No-
turfreunde die aktive Umsetzung einer nachhalti-
gen Energiewende in Europa. Die Konzentration
auf erneuerbare Energiequellen ist nicht nur ein
wesentlicher Beitrag zur Redukfion der Treibh-
ausgase, sondern hilft auch, die Energiekosten
zu senken und Energiearmut zu bek&mpfen. Ein
wesentlicher Hebel dazu ist die konsequente
EinfGhrung von CO2-Steuern als Anreiz, aus der
Verwendung fossiler Brennstoffe wie Kohle, Ol
und Gas fur die Energieerzeugung auszusteigen.

Am 26. April 2016 jahrt sich die Katastrophe von
Tschernobyl zum 30. Mal. Es war der erste Reak-
torunfall mit Kernschmelze in Europa. Inzwischen
hat die viel gréBere Katastrophe von Fukushima
im Marz 2011 zu einem Umdenken in der Nukle-
arpolitik in vielen Landern Europas gefuhrt. Leider
sefzen einige Lander, vor allem Frankreich, Schwe-
den, GroBbritannien sowie die osteuropdischen
Staaten trotz dieser bitteren Erfahrungen weiterhin
auf die Kernkraft und schaffen damit ein groBes
Risiko fur die europdische Bevdlkerung. Zusatz-
lich ist die Entsorgung des strahlenden Materials
aus Betfrieb und Abbau der Anlagen nach dem
Ende der Betriebszeit derzeit nirgendwo auf der
Welt geldst — und wie sich herausstellt, sind die Kos-
ten dafir auch nur ungenugend zurUckgestellt.

Viele Expertinnen und Experten sowie Politikerin-

nen und Politiker begrinden
das Festhalten am Atomstrom
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mit dem Klimaschutz zur Ver-
meidung von Kohlenstoff-Emis-

sionen. Das ist unlauter, denn

die Vergifftung der Atmosphdre
NATURFREUNDE mit CO2 kann nicht mit der ato-
AMIS DE LA NATURE maren Verstrahlung von Béden
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und Wasser und letztlich der
Menschen aufgewogen
werden. Beide Risiken — der
Klimawandel und weitere Nuklearkatastrophen
— muUssen so rasch wie moglich reduziert werden.

Gefahrdung der Versorgungssicherheit?

ndere argumentieren, dass Kraftwerke fUr die

Versorgungssicherheit Europas unverzichtbar
seien. Dem entgegen stehen viele Fakten, die
bewusste und kritische Konsumentinnen und Kon-
sumenten jederzeit aus den offentlichen Medien
entnehmen kdnnen: Es gibt zur Zeit nicht zu wenig
Strom in den Netzen Europas, sondern immer of-
ter zu viel Strom, weill inzwischen zusatzlich zu den
konventionellen Kraftwerken viele Wind- und Son-
nenergieanlagen ihren Betrieb aufgenommen
haben. Dieses Uberangebot an Strom hat zu ei-
ner dramatischen Senkung der Strompreise an
den Strombdrsen gefthrt — von 60 Euro pro MWh
vor funf Jahren auf derzeit unter 20 Euro je MWh.
Das ist auch der Grund, warum die geplanten
neuen Atomanlagen in GroBbritannien eine staat-
liche Forderung von 95 Euro je MWh erhalten. Sie
kdnnten sonst nicht rentabel betrieben werden.

Dass die Konsumentinnen und Konsumenten
von dieser Senkung der Stromerzeugungskosten
nichts merken, ist ein anderes Kapitel des Versa-
gens der Regulierungsbehdrden in Europa. Hin-
ter all den Argumenten fUr die Atompolitik und
gegen die Energiewende stehen die Interessen
der Energielobbys, die ihre teilweise alten und
abgeschriebenen Anlagen solange wie moglich
befreiben wollen und damit eine nachhaltige
Energiewende behindern. In vielen Landern sind
Politik und Energiewirtschaft eng verflochten; das
ist auch der Grund, warum in Europa die Argu-



mente der Lobbys mehr Gewicht haben als jene
der Konsumentinnen und Konsumenten und NGOs.
NatUrlich gibt es auch Zeiten ohne Wind oder mit
wenig Sonnenschein, in denen die erneuerbaren
Quellen dann weniger Strom ins Netz liefern als
verbraucht wird. Solche Schwankungen gibt und
gab es auch mit konventionellen Kraftwerksparken
— wenn etwa Konsumentinnen und Konsumenten
an kalten Wintertagen mehr heizen, in Hitzeperio-
den mehr Strom fUr KUhlung verbrauchen oder die
Kraffwerke vom Netz gehen mussen, weil sie an
heiBen Sommertagen nicht genigend KUhlwasser
haben. Mit Hilfe einiger weniger Reservekraftwerke
und Speicher lassen sich solche Schwankungen
ausgleichen. In Europa gibt es genugend solche
Kraftwerke, aber derzeit werden gerade die da-
fOr besonders gut geeigneten, modernen Gas-
kraftwerke aus Kostengrinden von den Betreibern
eingemottet oder stillgelegt. Stattdessen werden
neue Kohlekraftwerke in Betrieb genommen, die
dann die CO2-Emissionen Europas hochtreiben.
Ein scheinbares Paradoxon, tatsdchlich aber das
Ergebnis knallharter Kostenrechnung. Wenn man
dem Markt erlaubt, auf Kosten der Umwelt und des
Klimas Gewinne zu machen, dann tut er es auch
- soviel zu Markiliberdlisierung und Nachhaltigkeit.

Die Energiewende ist technisch und
okonomisch machbar

Ghrend Europa die Integration erneuerbarer

Energien zurecht mit hunderten Milliarden-
betrdgen fordert, wird zugesehen, wie die Klimao-
ziele der EU unterlaufen werden, indem schmutzi-
ge Kohlekraftwerke als Netzreserve betrieben und
sogar neu gebaut werden, wdhrend gleichzeitig
bestehende und etwas klimavertraglichere Gas-
kraftwerke einfach aus dem Netz genommen

werden. Wirde man den Emis-
sionshandel wieder in Kraft set-
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zen oder eine Emissionssteuer
einfUhren, wuiUrden sich Kohle-
kraftwerke nicht mehr rentieren.
Auch hier versagt der Diskurs
zwischen den Energiepolitike-
EQEUDET;EN[;%I;‘E rinnen und -politikern in Europa.
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Technisch sind die Losungen fUr eine kohlenstoff-
freie Stromwirtschaft bereits vornanden: Die Spei-
chertechnologie ist dank E-Mobility in der Lage,
auch gréBere Batteriespeicher fur das Abpuffern
der schwankenden Produktion von erneuerbaren
Energietrégern bereit zu stellen, Warmenetze kdn-
nen auch fUr die KUhlung verwendet werden und
mit den so genannten Smart Grids wird es gelingen,
Konsumentinnen und Konsumenten vermehrt in
die Netzregelung einzubinden. Die inteligente Re-
gelung von Heizungs- und KUhlanlagen hat kaum
merkbare Auswirkungen auf die Verbraucherinnen
und Verbraucher, aber auf die Strombilanz: 100
Watt Verdnderung in einem Haushalt erbringen
bei einer Million Anlagen 100 MW fUr die Netzstabi-
litat. Wir brauchen nur die entsprechenden Regu-
lierungsvorschriften und Férderungen, um diesen
neuen Technologien zum Durchbruch zu verhel-
fen. Mit dieser Energiewende, einer Férderung von
Elektromobilitadt und mit verbesserten und gesetz-
lich vorgeschriebenen Gebdudeisolierungen wird
sich der Energiehunger Europas zuerst abflachen
und schlielich deutlich absenken lassen — ein Muss
zur Erreichung der in Paris vereinbarten Klimaziele.

Dreh- und Angelpunkt einer solchen Entwicklung
ist die Erhdhung der Kosten fUr die Emission von
Kohlendioxid. Denn nur dann entstehen Anreize,
fossile Energieressourcen einzusparen — sei es in der
Produktion, im Verkehr oder bei der Heizung und
Klimatisation. Die urspringliche Idee des Emissions-
handels, n@mlich die CO2-Kosten durch zu erkau-
fende Zertifikate zu steuern, ist leider fehlgelaufen:
Zu viele Ausnahmen haben dazu gefUhrt, dass
die Zertifikate zu Ramschpreisen angeboten wer-
den und daher keinerlei Lenkungseffekt mehr ha-
ben. Das zu reparieren, wirde Jahre dauern und
k&me dann ohnehin zu spdt. AuBerdem wird da-
bei der Verkehrssektor, der ebenfalls einen grollen
Teil zum Klimawandel beitrdgt, kaum einbezogen.
Die L6sung wdre, die im Verkehr bereits bewdhr-
ten Emissionssteuern (die dort zwar nicht so heiBen,
aber diesen Effekt haben) auf alle Energiebereiche
auszudehnen. Nur so wird es gelingen, den offent-
lichen Verkehr und die Elektromobilitat zu férdern,
die Verschwendung von Energie beim Heizen



und KUhlen zu reduzieren und die Energie vorwie-
gend aus erneuerbaren Quellen zu gewinnen.

Die Industrie und vor allem die traditionelle Energie-
wirtschaft fUhren immer wieder ins Treffen, dass die
Energiewende die Wettbewerbsfahigkeit Europas
schwdacht und die Energiekosten erhdht. Dabei ist
die Milchmdadchenrechnung hier ganz einfach:
Heute flieBt ein GroBteil der Kosten der Energie-
bereitstellung in die Férderung und den Transport
von Ol, Kohle und Gas — wobei das Geld zu einem
groBen Teil in die Forderldnder abflieBt und dort
mehr oder weniger undemokratische, nicht selten
korrupte Regierungen und Oligarchen stutzt. Mit
Sonne, Wind, Wasserkraft und Erdwdrme nutzen wir
kostenlose Energieressourcen. Der GroBteil der Kos-
ten geht in Anlagen, moderne Technologien und
Dienstleistungen, die vor Ort bereit gestellt werden.
Solange beides parallel 1Guft — ein Markt der kon-
ventionellen Energie und die Forderung erneuer-
barer Energien —, wird das Energiesystem natUrlich
teurer. Bei einer ernst gemeinten Umsteuerung wird
dieses System langfristig billiger. Man muss nur aktiv
steuern —von selbst kommt hier nichts, weil die alten
Beharrungskrafte am Markt einfach zu machtigsind.

Bekampfung der Energiearmut

ie Liberalisierung des Energiesektors brach-

te nicht nur hdéhere Preise fUr die Kundinnen
und Kunden, sondern auch steigende allgemeine
Energiearmut in Europa. In GroBbritannien — dem
Mutterland der Liberalisierung — gibt es wieder
tausende Wdarmestuben, die von insgesamt einer
Million BUrgerinnen und BUrgern regelmdBig be-
sucht werden, die sie sich das Heizen ihrer Woh-
nungen nicht leisten kénnen. In Bulgarien geben
die Menschen etwa 50% des Durchschnittsein-

kommens fUr Energie aus. 28%
der Spanierinnen und Spanier
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sind von Energiearmut bedroht,
in ltalien sind es 5 Milionen, in
Deutschland 7, in Frankreich 8
Millionen Menschen. Insgesamt
kdnnen bereits 10% aller Euro-
EQEUDET;EN[;%I;‘E pderinnen und Europder inhre
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Energiekosten nicht bezahlen. Naturlich spielen
hier auch die gestiegene Arbeitslosigkeit, die all-
gemeine Senkung der Sozialstandards und die zu-
nehmenden prekdren Arbeitsbedingungen eine
groBe Rolle. Eine soziale nachhaltige Energiepolitik
muss allen Menschen die Mdglichkeit bieten, ihre
Wohnungen zu beheizen und Strom fUr den tagli-
chen Bedarf zu beziehen. Auch hier bietet sich mit
einer konsequenten Energiewende ein LOsungs-
weg an: Wahrend die Energierechnung heute in
der Hauptsache aus Kosten fUr die fossilen Brenn-
stoffe und Steuern ausmacht, werden es nach
der Energiewende vor allem Kosten fur das Ener-
giesystem und die Anlagen sein — weil die Energie
selbst aus kostenlosen Ressourcen kommt. Dass
man den sozial benachteiligten Gruppen die Steu-
ern erlassen kann, versteht sich dabei von selbst.

Die Naturfreunde Internationale fordert an-
I&sslich des 30. Jahrestages der Reaktorkatas-
trophe von Tschernobyl die aktive Umsetzung
einer nachhaltigen Energiewende in Europa:

e  EinfOUhrung von CO2-Steuern als Anreiz fossiles

Brennstoffe zu vermeiden

* Keine Forderung fir AKW und Verbot der Ver-

lagerung von Kosten fUr die Entsorgung von
AtommUll auf die Allgemeinheit

* Forcierung der Forschung im Bereich Erneuer-

bare Energieproduktion und Speicherung von
Elektrizitat

*  Forderung der Elektromobilitét
* Verpflichtende Gebdudeisolierung zur Redukti-

on des Energieverbrauchs

¢ Schutz der Konsumentinnen und Konsumenten

vor Energiearmut (z.B. durch Reduktion der
Energiesteuern).
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